Farmaseutin kandidaatintutkielman arviointimatriisi

Farmaseutin
kandidaatintutkielma

0 (hylatty)

Tutkielman arvioinnin osa-
alueiden vaatimukset eivat

tayty hyvaksyttavalla tavalla.

Tutkielma on hajanainen ja
epalooginen, eikd muodosta
kokonaisuutta.

Arvosteluasteikko

1 (valttava)

Tutkielmassa on paljon
puutteita, mutta se vastaa
valttavasti opinnaytetyolle
asetettuja vaatimuksia
useilla arvioinnin osa-
alueilla.

Tutkielma sisaltaa oleellisia
asioita jokseenkin
loogisessa jarjestyksessa ja
ylittaa hyvaksyttavissa
olevan rajan.

2 (tyydyttava)

Tutkielmassa on
puutteita, mutta se
vastaa opinnaytetyolle
asetettuja vaatimuksia
useilla arvioinnin osa-
alueilla.

Tutkielma muodostaa
ymmarrettavan ja
riittdvan loogisen
kokonaisuuden.

3 (hyva)

Tutkielma vastaa hyvin
opinnaytetyolle
asetettuja vaatimuksia
useimmilla arvioinnin
osa-alueilla.

Tutkielma on hyva ja se
sisaltaa oleelliset asiat
loogisessa jarjestyksessa
muodostaen yhtendisen
kokonaisuuden.

4 (kiitettava)

Tutkielma vastaa
opinnaytetyolle
asetettuja vaatimuksia
kiitettavasti

Iahes kaikilla arvioinnin
osa-alueilla.

Tutkielma on erittdin
hyva ja osoittaa tekijan
kypsyytta, kriittisyytta ja
perehtyneisyytta
aiheeseen.

Tutkielma sisaltaa
oleelliset asiat
loogisessa jarjestyksessa
ja muodostaa selkeén ja
yhtendisen
kokonaisuuden.

5 (erinomainen)

Tutkielma tayttaa
opinnaytetyolle asetetut
vaatimukset erinomaisesti
Iahes kaikilla arvioinnin
osa-alueilla.

Tutkielma on
poikkeuksellisen hyva ja
osoittaa tekijan tieteellista
kypsyytta, kriittista
ajattelua ja syvallista
perehtyneisyytta
aiheeseen.

Tutkielma sisaltda oleelliset
asiat loogisessa
jarjestyksessa ja
muodostaa koherentin ja
yhtendisen kokonaisuuden.

Kandidaatintutkielman kokonaisarvosana muodostuu arvioinnin osa-alueiden painotettuna keskiarvona. Osa-alueiden painotukset madritelldan arviointiprosessin
yhteydessa. Hyvaksytyssa tutkielmassa kaikkien arvioitujen osa-alueiden arvioinnin on oltava 1-5.



Farmaseutin kandidaatintutkielman arviointimatriisi

HYLATTY VALTTAVA TYYDYTTAVA HYVA KITETTAVA ERINOMAINEN
ARVIOINNIN OSA-ALUE 0 1 2 3 4 5
1. Tehtavanasettelu ja aiheen Tutkielmasta ei I6ydy Tutkielman tehtavanasettelu | Tutkielman Tutkielman tehtavanasettelu | Tutkielman tehtdavanasettelu | Tutkielman tehtavanasettelu ja

rajaus

tehtavanasettelua ja
aiheen rajaus on hyvin
epaselva.

ja aiheen rajaus on kuvattu
suppeasti ja niiden
kytkeytyminen teoreettiseen
taustaan jaa epaselvaksi.

tehtavanasettelu ja aiheen
rajaus on kuvattu, mutta
niiden kytkeytyminen
teoreettiseen taustaan on
osin epaselva.

ja aiheen rajaus ovat
selkeita ja kytkeytyvat
melko hyvin teoreettiseen
taustaan.

ja aiheen rajaus ovat hyvin
selkeitd, perusteltuja ja
kytkeytyvat kiitettavasti
teoreettiseen taustaan.

aiheen rajaus ovat erittdin
selkeita ja erinomaisesti
perusteltuja seka osoittavat
teoreettisen taustan syvallista
tuntemusta ja itsenadista
ajattelua.

2. Tutkimuskirjallisuuden
ja/tai -aineiston kaytto

Tutkimuskirjallisuuden
ja/tai -aineiston kayttd on
taysin puutteellista eika
tue tehtdvanasettelua.

Tutkimusmenetelmia /
aineiston hankintaa ei ole
kuvattu tai niissa on
vakavia puutteita.
Tutkimuksen toistaminen ei
onnistuisi.
(alkuperaistutkimus)

Tutkimuskirjallisuuden ja/tai
-aineiston kayttd on niukkaa
ja osoittaa heikkoa
lahdemateriaalin hallintaa.

Tutkimusmenetelmien /
aineiston hankinnan kuvaus
on vahaista ja epaselvaa.
Tutkimuksen toistaminen
onnistuisi vain pienin osin.
(alkuperaistutkimus)

Tutkimuskirjallisuuden
ja/tai -aineiston kaytto on
yksipuolista ja osin
puutteellista.

Tutkimusmenetelmat /
aineiston hankinta on
kuvattu paasaantoisesti
ymmarrettavasti.
Tutkimuksen toistaminen
onnistuisi vain osittain.
(alkuperaistutkimus)

Tutkimuskirjallisuuden ja/tai
-aineiston kaytto on
tarkoituksenmukaista ja
monipuolista, ja sita
tulkitaan perustellen.

Tutkimusmenetelmat /
aineiston hankinta on
kuvattu hyvia tieteellisia
kaytantoja noudattaen.
Tutkimus on paaosin
toistettavissa.
(alkuperaistutkimus)

Tutkimuskirjallisuus ja/tai -
aineisto on hyvin valittua ja
sen kaytto on
tarkoituksenmukaista.
Lahdemateriaalia
tarkastellaan analyyttisesti.

Tutkimusmenetelmat /
aineiston hankinta on
kuvattu tarkasti ja hyvan
tieteellisen kdytannon
mukaisesti. Tutkimus on
toistettavissa.
(alkuperaistutkimus)

Tutkimuskirjallisuuden ja/tai -
aineiston kaytto osoittaa
erinomaista perehtyneisyytta
ja analyyttista otetta.
Lahdemateriaalia tarkastellaan
monipuolisesti ja kriittisesti, ja
sitd hyodynnetaan
ansiokkaasti.

Tutkimusmenetelmat /
aineiston hankinta on kuvattu
tarkasti, analyyttisesti ja hyvan
tieteellisen kdytannon
mukaisesti. Tutkimus on
luotettavasti toistettavissa.
(alkuperaistutkimus)

3. Ty6n tulokset ja/tai
paatelmien pohdinta

Tulosten esittelyd / tiedon
synteesia ei ole, tai se on
taysin irrallaan
tehtavanasettelusta. Kuvat
ja taulukot ovat taysin
epdselvia ja yhteys tekstiin
puuttuu.

Pohdintaa ja paatelmia ei
ole tai ne eivat liity
tehtavanasetteluun.

Tulosten esittely / tiedon
synteesi on puutteellista tai
epaselvaa suhteessa
tehtavdnasetteluun. Kuvat ja
taulukot ovat epaselvis, ja
niiden ja tekstin valilld on
epdjohdonmukaisuutta.

Pohdintaa ja paatelmia on
hyvin vdhdn ja niiden yhteys
tehtdvanasetteluun on
epaselva.

Tulosten esittely / tiedon
synteesi on pintapuolista
tai epdjohdonmukaista
suhteessa
tehtavanasetteluun. Kuvat
ja taulukot ovat
ymmarrettavia, vaikka ne
eivat ole ohjeiden
mukaisia. Niiden yhteys
tekstiin jaa heikoksi.

Pohdinta on melko
vahaista ja padosin
pintapuolista. Paatelmat
ovat osin yhteydessa
tehtavanasetteluun.

Tulosten esittely / tiedon
synteesi on selkedd ja
johdonmukaista suhteessa
tehtavanasetteluun. Kuvat ja
taulukot ovat selkeita,
ohjeiden mukaisia ja tukevat
tekstia.

Pohdinta on hyvaa ja
monipuolista. Paatelmat
ovat johdonmukaisia ja
niilld on yhteys
tehtavanasetteluun.

Tulosten esittely / tiedon
synteesi on erittdin selkeda
ja systemaattista suhteessa
tehtavanasetteluun. Kuvat ja
taulukot ovat hyvin
koostettuja, ohjeiden
mukaisia ja tukevat tekstia
kiitettavasti.

Pohdinta on kiitettdvaa ja
monipuolista. Paatelmat
osoittavat analyyttista
ymmarrysta suhteessa
tehtavanasetteluun ja
teoreettiseen taustaan.

Tulosten esittely / tiedon
synteesi on poikkeuksellisen
selkedi, jasenneltya ja
syvallistd suhteessa
tehtavanasetteluun. Kuvat ja
taulukot ovat ansiokkaasti itse
koostettuja ja osoittavat
oivaltavaa tiedon
esittdmistéd/jasentelyd. Ne ovat
ohjeiden mukaisia ja tukevat
tekstia erinomaisesti.

Pohdinta on erinomaista ja
perustellun kriittista.
Paatelmissa tuodaan esiin
oivaltavia ndkokulmia ja
osoitetaan erinomainen
ymmarrys suhteessa
tehtavanasetteluun ja
teoreettiseen taustaan.
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4. Esitystapa ja kirjallinen
ilmaisu

0

Tutkielman esitystapa on
puutteellinen. Kirjallinen
ilmaisu ei tayta asiatyylin
teknisia vaatimuksia.

1

Tutkielman esitystapa on
useilta osin puutteellinen ja
kokonaisuutena
epatasapainoinen.
Kirjallinen ilmaisu on
asiatyylista, mutta sisaltaa
virheita.

2

Tutkielma muodostaa
ymmarrettavan
kokonaisuuden. Kirjallinen
ilmaisu on tieteellista
asiatyylia, mutta sisaltaa
jonkin verran puutteita.

3

Tutkielma muodostaa
johdonmukaisen
kokonaisuuden. Tekstista
valittyy tekijan tieteellinen
ajattelu. Kirjallinen ilmaisu
on melko sujuvaa ja
viimeisteltya tieteellista
asiatyylia.

4

Tutkielma muodostaa
loogisen ja selkean
kokonaisuuden. Tekstista
valittyy selkeasti tekijan
tieteellinen ajattelu.
Kirjallinen ilmaisu on
tasmallista ja lahes
moitteetonta tieteellista
asiatyylia.

5

Tutkielma muodostaa kaikilta
osin linjakkaan, selkean ja
ehyen kokonaisuuden.
Tekstista valittyy erinomaisesti
tekijan tieteellinen ajattelu.
Kirjallinen ilmaisu on
tasmallistd, sujuvaa ja
moitteetonta tieteellista
asiatyylia.




