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Kokonaisuuden hallinta, asiasisdlto

- Aiheen ja tavoitteen hahmotus

- Jdsentely

- Perehtyneisyys (asiapitoisuus,
perusteellisuus)

- Syventdvd aiheeseen perehtyminen ja
kasittely (syy-seuraussuhteiden
esiintuonti, erittelevd kdsittely,
esimerkiksi analyysi, synteesi, vertailu,
arviointi kdyttden tutkimusten
esiintuomia seikkoja johtopddtosten
pohjana)

- Ldhdemateriaalin valinta ja kdytto

Tutkielman aihe ja tavoite ovat epéaselvat.
Tutkielma ei kasittele aihettaan
asianmukaisesti, tai aihe on

ymmarretty vadrin. Sisallosta puuttuu
olennaisia elementteja (esim. johdanto tai
johtopaatokset). Lahteita ei ole, tai niitd ei
ole kaytetty asianmukaisesti.

Aihe ja tavoite on nimetty. Teksti on
jaettu paalukuihin, jotka ovat liitoksissa
tyon otsikkoon. Keskeinen asiasisalté on
kuvattu ilman merkittavia asiavirheita.
Lahteistd on satunnaista tai ohjauksen
tulosta. Tutkielma perustuu olennaisesti
muutamiin aihepiirin yleisartikkeleihin ja
oppikirjoihin.

Aiheen rajaus on liian kapea tai liian laaja,
tai rajaus horjuu tutkielman sisalla.
Jasentely ei muodosta yhtenaista tai
loogista kokonaisuutta. Kerronnassa voi
olla tarpeettomia elementtejs, toistoja tai
puutteita, tai lahdesidonnaisuutta.
Olennaisimmat asiat on kuvattu melko
virheettdmadsti ja asiasisallon erittelevaa
tarkastelua on hieman. Perustuu osittain
tieteellisiin artikkeleihin.

Alueen rajaus ja tavoitteen asettelu
olennaisesti kunnossa. Teksti on selkedsti
jasennelty. Paikoitellen voi esiintya
lahdesidonnaisuutta tai kokonaisuus ei ole
aivan tasapainossa. Asiasisalté on
olennaisesti virheetdnta ja olennaiset
asiat ja syy-seuraussuhteet on selostettu.
Syventavaa kasittelyd on kohtalaisesti.
Tutkimuslahteist6 on aiheeseen,
tavoitteeseen ja jasentelyyn soveltuva
seka riittava. Lihdemateriaali on padosin
tutkimusartikkeleita.

Kokonaisuus on hahmotettu hyvin ja tyén
rajaus on onnistunut. Teksti on selkedsti
luettavissa ja lukija ymmartaa sen
tavoitteen ja siirtymat. Ty muodostaa
selkedn kokonaisuuden.
Lahdesidonnaisuutta ei esiinny.
Olennaiset asiat ja syy-seuraussuhteet on
selostettu. Hyva syventava kasittely.
Osoittaa hyvda perehtyneisyytta
tutkimuskirjallisuuteen ja aihepiiriin.
Tutkielma perustuu relevantisti
valikoituihin ja riittaviin lahteisiin.

Kokonaisuus hahmotettu erinomaisesti,
olennaisia asioita painottaen ja asioiden
suhteita selvittden. Jasentely on selked ja
johdonmukaisesti eteneva.
Lahdesidonnaisuutta ei esiinny. Osoittaa
erinomaista perehtyneisyytta. Olennaiset
asiat ja syy-seuraussuhteet on selostettu.
Erinomainen syventava kasittely. Kattava
tutkimuslahteisto ja mahdollinen muu
materiaali.

Tieteellinen asiatvvli

- Tieteellinen argumentointitapa

- Tekstid tukevat elementit (kaavat,
kuvat, taulukot, liitteet, luettelot)

- Léhdeviitteiden tasmdllinen kdytté
argumentoinnissa, IGhdeluettelo n laatu

Tekstistd puuttuu tieteellinen
argumentaatio. Tekstid tukevat elementit
ovat irrallaan tekstista. Viittauksia
puuttuu tai bibliografiset tiedot ovat
riittdmattomat ldhteiden tunnistamiseen
ja loytamiseen.

Tekstissa esiintyy perustelemattomia
vditteitd, joko mielipiteitd, ns
mainostekstia tai lahdeviitetekniikka
aiheuttaa ongelmia. Tekstia tukevia
elementtejd on kaytetty tekstin sijasta.
Lahdeviitteiden sijoittelu on ylimalkaista
ja liittyy liialliseen lahdesidonnaisuuteen.
Bibliografiset tiedot Idhdeluettelossa
riittavat lahteiden lajin tunnistamiseen ja
lahteiden loytamiseen. Kaikkiin lahteisiin
on viitattu.

Tekstissa esiintyy perustelemattomia
vaitteitd tai ei ole selvdd missa
kontekstissa vditteet patevat. Termien
kaytto ei ole johdonmukaista tai
yksikasitteistd, olennaisia termien
madrittelyja puuttuu. Tekstid tukevia
elementteja on kaytetty, mutta niiden
rooli tekstissd on epaselva.
Lahdeviitteiden kdyttotapa on
tasmallisyydeltadn epatasaista.

Kielenkaytto on kohtalaisen tasmallista.
Vditteet ovat perusteltuja ja tarpeelliset
ldhdeviittaukset on tehty. Tekstid tukevia
elementteja on kdytetty padosin
asianmukaisesti ja kunkin elementin
luonteen mukaisesti ja ne on sidottu
tekstiin. Keskeisia kasitteitd ja termeja on
esitelty ja havainnollistettu. Tyosta kdy
selvasti ilmi mitkd vaittamat perustuvat
lahteisiin ja mitka ovat kirjoittajan omia.

Kielenkaytto on tasmallistd, vaitteet
perusteltuja ja tarpeelliset
ldhdeviittaukset on tehty. Termit on
esitetty tasmallisesti, ymmarrettavasti ja
johdonmukaisesti. Tekstia tukevia
elementteja on hyddynnetty luontevasti.
Tyosta kdy selvasti ilmi mitka vaittamat
perustuvat |dhteisiin ja mitka ovat
kirjoittajan omia.

Teksti on yksiselitteistd, tasmallistd ja
johdonmukaista. Argumentaatiota on
helppo seurata. Tekstia tukevia
elementteja on hyoédynnetty
erinomaisesti. Tyostd kdy selvasti ilmi
mitka vaittamat perustuvat lahteisiin ja
mitka ovat kirjoittajan omia. Lahteiden
sitominen tekstiin on
tarkoituksenmukaista, johdonmukaista ja
luontevaa.

Esitystekniikka

- Oikeakielisyys, tieteellinen tyyli,
luettavuus, havainnollistaminen

- Kohdeyleisén huomioonotto

- Viimeistely, ulkoasuohjeiden
noudattaminen (esimerkiksi kuvien,
taulukoiden, kaavojen ja
havainnollistusten kdsittely; otsikot;
numeroinnit; tarkkuus ja luettavuus,
qgraafien yksikét ja akselit)

Tekstid on vaikea ymmartad. Viimeistely
tai kieliasu on huono. Ulkoasu ei ole
ohjeiden mukainen. Kohdeyleis6a ei oteta
huomioon.

Teksti on kielellisesti padosin
ymmadrrettavad. Kohdeyleison
huomioonotto on horjuvaa. Noudattaa
olennaisesti tutkielman ulkonakdohjetta.

Teksti noudattaa tieteellisen tekstin
vaatimuksia kohtuullisen hyvin.
Oikeakielisyydessa horjuvuutta. Tekstin
viestia tai jasentelya on vaikea hahmottaa
annetuilla tiedoilla.

Tekstin tyyli on padosin ehes,
luettavuudessa ja oikeakielisyydessa on
hieman korjattavaa. Kohdeyleisén
laht6taso-oletusta on noudatettu
kohtuullisesti, olettamatta tai
esittelematta liikaa. Viimeistelyssd on
pienid puutteita.

Miellyttava lukea. Teksti noudattaa hyvin
tieteellisen tekstin vaatimuksia.
Kohdeyleison ldhttaso-oletusta on
noudatettu hyvin ja lukijan on helppo
havaita jasentelyn osat ja tekstin
olennaiset viestit. Kieliasu,
havainnollistukset ja ulkoasu ovat
viimeistellyt.

Teksti noudattaa tieteellisen tekstin
vaatimuksia erinomaisesti. Tekstin viesti
on kohdistettu sovitulle kohdeyleisolle.
Lukija ndkee kunkin tekstinosan aiotun
merkityksen ja voi sitd arvioida. Esitys on
erinomaisesti viimeistelty.

Tyoskentely

- Tutkielmaprosessin haltuunotto sovitun
aikataulun mukaisesti

Opiskelija ei edisty sovitusti. Opiskelija ei
ole ollut yhteydessd ohjaajaan eika ole
pitdnyt hanta ajan tasalla edistymisesta.
Tutkielma ei valmistu edes
vastuuopettajan myontaman maks. 6 kk
lisdajan puitteissa.

Sovittujen asioiden toteuttaminen on
vaikeaa. TyGprosessi vaatii paljon
perusasioiden ohjausta. Tutkielma ei
valmistu ohjaajan myéntaman maks.
kuukauden jatkoajan puitteissa vaan
edellyttad vastuuopettajan myontamaa
maks. 6 kuukauden lisdaikaa.

Tyoprosessin haltuunotto on hidasta tai
tapahtuu lilan my6haan tutkielman
tekstin laadun parantamiseksi. Tutkielman
valmistuu myo6hdssa, mutta kuitenkin
tutkielman ohjaajan myéntaman maks.
kuukauden lisdajan puitteissa.

Tydprosessin haltuunotto onnistuu
padosin ja tutkielma syntyy sovitussa
aikataulussa. Opiskelija osaa hyodynt&a
ohjausta tyon edistamiseen. Tutkielma
valmistuu lahes sovitussa aikataulussa.

Ty6skentelyn aikana opiskelija muodostaa
itselleen sopivan, toistettavan
tutkielmankirjoitusprosessin. Tutkielma
valmistuu sovitussa aikataulussa.

Opiskelija osoittaa kykya itsendiseen
tyoskentelyyn ohjaajan tuella. Tutkielma
valmistuu sovitussa aikataulussa.

Yleisvaikutelma

Raportissa on merkittavia puutteita.

Vaatimaton perusraportti, jota voisi
olennaisesti parantaa.

Kohtuullinen perusraportti, jonka
asiasisdllossd, lahteistossa tai jasentelyssa
on parannettavaa.

Hyva perusraportti, jossa olennainen
hahmotettu oikein. Ei olennaisia virheita,
mutta parannuskohteitakin on
osoitettavissa.

Ehj ja tasapainoinen raportti, joka
syventaa aihepiirin tuntemusta. llmididen
syy-seuraussuhteet on hahmotettu oikein.

Erinomainen tutkielma, jossa asia on
omaksuttu syvallisesti ja paatelmat ovat
selkeitd ja osuvia.

Tutkielman arvosana maaraytyy kokonaisuuden arvosteluna, ei esimerkiksi eri osa-alueiden keskiarvona.
Tutkielman hyvaksymiseen vaaditaan vahintdan arvosanan 1 saavuttaminen kaikissa osa-alueissa.
Aiheen vaikeus, ldhteiden saatavuus ja muut vastaavat seikat voivat vaikuttaa arvosteluun.




