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TUM-800 Maisteritutkielma - arvioinƟmatriisi

Arvioinnin kohde 0
(hyläƩy)

1
(välƩävä)

2
(tyydyƩävä)

3
(hyvä)

4
(kiiteƩävä)

5
(erinomainen)

1. Tutkielman
tavoite ja
kysymyksenaseƩelu 

• Aiheenvalinnan
perustelu ja
oivaltavuus

• Tutkimustehtävän
selkeys, rajaus ja
vaaƟvuus suhteessa 
maisterintutkielman
oppimistavoiƩeisiin.

•
Tutkimuskysymysten
aseƩaminen

Tutkielman aihe tai
tavoite on epäselvä.
AiheƩa ei ole 
perusteltu, tai sen
perustelu on hyvin
epäselvä.
Tutkimustehtävä on
epäselvä, tai sitä ei
ole.

Tutkimuskysymyksiä
ei ole, tai niiden
muotoilu on
epäselvä. Työllä ei
ole kytköksiä
aiempaan
tutkimukseen.

Tutkielman aihe tai
tavoite on
epämääräinen.
Aiheen valinta on
perusteltu
puuƩeellisesƟ, ja se 
on selväsƟ joko liian 
suppea tai liian laaja
tutkielman
laajuuteen nähden.

Tutkimustehtävä on
suppea eikä
erityisen vaaƟva.

Tutkimuskysymysten
suhde
tutkimusongelmaan
on nähtävissä muƩa 
kysymysten
muotoilu on
puuƩeellinen. 

Tutkimusasetelma
on epäselvä tai
muuten
puuƩeellinen. Työllä 

Tutkielman aihe tai
tavoite on
epämääräinen.
Aiheen valinta on
perusteltu
ylimalkaisesƟ, ja se 
on jossain määrin
liian suppea tai liian
laaja tutkielman
laajuuteen nähden.

Tutkimustehtävä on
suppea muƩa 
kuitenkin riiƩävän 
vaaƟva.

Tutkimuskysymykset
on johdeƩu 
tutkimusongelmasta
muƩa kysymysten 
muotoilussa on
puuƩeita. 

Tutkimusasetelma
on melko selkeä ja
johdonmukainen.
Kytkökset aiempaan

Tutkielman aihe ja
tavoite on esiteƩy 
selkeäsƟ. Aiheen 
valinta on
perusteltu, ja aiheen
rajaus on toimiva
myös suhteessa
tutkielman
laajuuteen.

Tutkimustehtävä on
riiƩävän laaja ja 
vaaƟva.

Tutkimuskysymykset
on johdeƩu 
tutkimusongelmasta
ja niiden muotoilu
on selkeä.

Tutkimusasetelma
on selkeä ja
johdonmukainen.
Kytkökset aiempaan
tutkimukseen ovat
riiƩävät. 

Tutkielman aihe ja
tavoiƩeet on kuvaƩu 
selkeäsƟ, ja ne ovat 
relevanƩeja ja 
perusteltuja myös
suhteessa aiempaan
tutkimukseen.
Aiheen ja
tutkimustehtävän
rajaus on toimiva
myös suhteessa
tutkielman
laajuuteen.

Tutkimustehtävä on
kiiteƩävän vaaƟva ja 
asiantuntevasƟ 
rajaƩu. 

Tutkimuskysymykset
on johdeƩu selkeäsƟ 
tutkimusongelmasta
, ja ne on muotoiltu
ja rajaƩu eriƩäin 
hyvin.

Tutkielman aihe ja
tavoiƩeet on kuvaƩu 
eriƩäin selkeäsƟ, ja 
ne ovat oivaltavia ja
asiantuntevasƟ 
perusteltuja myös
suhteessa aiempaan
tutkimukseen.

Tutkimustehtävä on
erinomaisesƟ rajaƩu 
myös suhteessa
tutkielman
laajuuteen.
Tutkimustehtävä on
vaaƟva ja 
teoreeƫsesƟ, 
käytännöllisesƟ tai 
yhteiskunnallisesƟ 
eriƩäin 
merkityksellinen.

Tutkimuskysymykset
on johdeƩu 
ansiokkaasƟ 
tutkimusongelmasta
, ja ne on muotoiltu
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on vain vähän
kytköksiä aiempaan
tutkimukseen.

tutkimukseen ovat
vähäisiä tai
puuƩeellisia. 

Tutkimusasetelma
on hyvin selkeä ja
johdonmukainen.
Työ on kytkeƩy 
hyvin aiempaan
tutkimukseen.

ja rajaƩu 
erinomaisesƟ. 

Tutkimusasetelma
on eriƩäin selkeä, 
johdonmukainen ja
oivaltava. Työ on
kytkeƩy 
asiantuntevasƟ 
aiempaan
tutkimukseen.

2. Tutkielman
Ɵeteellinen 
viitekehys ja
lähteiden käyƩö

• Teoreeƫnen 
taustoitus ja sen
yhteys
tutkimustehtävään

• Tutkielmassa
käyteƩävien 
käsiƩeiden valinta ja 
määriƩely

• Tutkimus-
kirjallisuuden valinta
ja käsiƩely

Teoreeƫnen tausta 
on hyvin niukka, se
puuƩuu kokonaan 
tai se ei liity
tutkimustehtävään.

KäsiƩeitä ei ole 
määritelty tai niitä ei
käytetä.

Tutkimuskirjallisuus
ei ole relevanƫa tai 
sitä ei ole.

Teoreeƫnen tausta 
on suppea, liian
laaja tai hyvin
hajanainen. Yhteys
tutkimustehtävään
on epäselvä.

Käytetyt käsiƩeet 
soveltuvat heikosƟ 
tutkielman
aiheeseen ja
keskeiset käsiƩeet 
on määritelty
puuƩeellisesƟ.

Tutkimuskirjallisuus
on huonosƟ tai 
saƩumanvaraisesƟ 
valiƩua ja osoiƩaa 
niukkaa aiemman
tutkimuksen

Teoreeƫnen tausta 
on suppea, liian
laaja tai hajanainen,
muƩa sen yhteys 
tutkimustehtävään
on havaiƩavissa.  
Käytetyt käsiƩeet 
soveltuvat pääosin
tutkielman
aiheeseen.
KäsiƩeiden 
määriƩelyssä ja 
käytössä on
epäjohdon-
mukaisuuƩa.

Tutkimuskirjallisuus
on pääosin
relevanƫa ja 
osoiƩaa jonkinlaista 
aiemman

Teoreeƫnen tausta 
on
tarkoituksenmukain
en, perusteltu ja
yhteys
tutkimustehtävään
on selvä.

KäyteƩyjen 
käsiƩeiden valinta ja 
määriƩely ovat 
perusteltuja ja
tarkoituksenmukaisi
a ja käsiƩeitä 
käytetään
johdonmukaisesƟ.

Tutkimuskirjallisuus
on relevanƫa ja 
tarkoituksenmukaist
a ja osoiƩaa 

Teoreeƫnen tausta 
on hyvin valiƩu, 
rajaƩu ja perusteltu 
ja yhteys
tutkimustehtävään
osoiƩaa 
asiantuntemusta.

KäyteƩyjen 
käsiƩeiden valinta ja 
määriƩely on hyvin 
perusteltu ja niiden
käyƩö 
johdonmukaista ja
asiantuntevaa.

Tutkimuskirjallisuus
on relevanƫa, 
asiantuntevasƟ 
valiƩua ja osoiƩaa 
aiemman

Teoreeƫnen tausta 
on erinomaisesƟ 
valiƩu, rajaƩu ja 
perusteltu ja yhteys
tutkimustehtävään
osoiƩaa syvällistä 
asiantuntemusta.

KäyteƩyjen 
käsiƩeiden valinta ja 
määriƩely on 
erinomaisesƟ 
perusteltu ja niiden
käyƩö 
johdonmukaista,
asiantuntevaa ja
oivaltavaa.

Tutkimuskirjallisuus
on monipuolista ja
asiantuntevasƟ 
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hallintaa.
Kirjallisuuden
käsiƩely on 
puuƩeellista.

tutkimuksen
hallintaa.
Kirjallisuuden
käsiƩely on 
puuƩeellista ja teksƟ 
on enimmäkseen
toteavaa.

aiemman
tutkimuksen
riiƩävää hallintaa.   
Kirjallisuuden
käsiƩely on selkeää, 
muƩa jossain 
määrin toteavaa.

tutkimuksen hyvää
hallintaa.
Kirjallisuuden
käsiƩely on selkää, 
ja keskustelevaa.
Tutkimus-
kirjallisuudesta
tehdään synteesejä.

valiƩua ja osoiƩaa 
aiemman
tutkimuksen
erinomaista
hallintaa.
Kirjallisuuden
käsiƩely on 
oivaltavaa,
analyyƫstä ja 
arvioivaa.
Tutkimuskirjallisuud
esta tehdään
synteesejä.

3. Aineisto ja
tutkimusmenetelmä

• Aineiston/
primäärilähteiden
valinta, hankinta,
kuvaus ja sopivuus
tutkimustehtävään

•
Tutkimusmenetelmä
n valinta, kuvaus ja
sopivuus
tutkimustehtävään

•
Tutkimusmenetelmä
n hallinta

• Analyysi

ValiƩu aineisto ei 
sovi
tutkimustehtävään,
ja sen hankinnassa,
rajauksessa tai
kuvauksessa on
vakavia puuƩeita. 

ValiƩu menetelmä ei 
sovellu
tutkimustehtävään,
ja sen kuvauksessa
tai hallinnassa on
vakavia puuƩeita. 

Analyysi osoiƩaa 
riiƩämätöntä 
menetelmän
hallintaa, tai

ValiƩu aineisto sopii 
huonosƟ 
tutkimustehtävään,
ja sen hankinnassa,
rajauksessa tai
kuvauksessa on
selviä puuƩeita. 

ValiƩu menetelmä 
soveltuu
riiƩämäƩömäsƟ 
tutkimustehtävään,
ja sen kuvauksessa
tai hallinnassa on
selviä puuƩeita. 
Menetelmän
valintaa ei
perustella.

ValiƩu aineisto
soveltuu riiƩäväsƟ 
tutkimustehtävään
ja mahdollistaa
tutkimuskysymyksiin
vastaamisen.
Aineiston
rajauksessa tai
kuvauksessa on
joitakin puuƩeita. 

ValiƩu menetelmä 
soveltuu riiƩäväsƟ 
tutkimustehtävään,
muƩa sen valinnassa 
tai perusteluissa voi
olla puuƩeita.

Analyysi osoiƩaa 
valitun menetelmän

ValiƩu aineisto
soveltuu hyvin
tutkimustehtävään
ja mahdollistaa
tutkimuskysymyksiin
vastaamisen.
Aineiston valinta ja
rajaus on perusteltu
ja aineisto ja sen
hankinta on kuvaƩu 
riiƩävän tarkasƟ ja 
alan
tutkimuskäytänteitä
noudaƩaen. 

ValiƩu menetelmä 
soveltuu hyvin
tutkimustehtävään,
ja valinta on hyvin
perusteltu.

ValiƩu aineisto ja
menetelmä
soveltuvat eriƩäin 
hyvin
tutkimustehtävään
ja mahdollistavat
hyvin
tutkimuskysymyksiin
vastaamisen.
Aineiston valinta ja
rajaus on
asiantuntevasƟ 
perusteltu, ja
aineisto ja sen
hankinta on kuvaƩu 
tarkasƟ ja 
asiantuntevasƟ alan 
tutkimuskäytänteitä
noudaƩaen. 

ValiƩu aineisto ja 
menetelmä
soveltuvat
erinomaisesƟ 
tutkimustehtävään,
ja niiden valinta
osoiƩaa 
tutkimusongelman
syvällistä
ymmärrystä.
Aineiston valinta ja
rajaus on
asiantuntevasƟ 
perusteltu, ja
aineisto ja sen
hankinta on kuvaƩu 
tarkasƟ ja 
asiantuntevasƟ alan 
tutkimuskäytänteitä
noudaƩaen. 
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• Tutkimuseeƫset 
näkökohdat ja niiden
huomioon
oƩaminen

aineistoa ei ole
analysoitu.

Tutkimuseeƫsiä 
periaaƩeita ei ole 
noudateƩu tai 
oteƩu huomioon. 
Tutkimuseeƫnen 
pohdinta puuƩuu.

Analyysi osoiƩaa 
valitun menetelmän
heikkoa/puuƩeellist
a hallintaa, ja
analyysi on
mekaanista,
epätarkkaa tai
pinnallista.

Tutkimuseeƫset 
periaaƩeet on
huomioitu tai
kuvaƩu 
puuƩeellisesƟ. 

kohtalaista hallintaa,
ja analyysi on
pääosin luoteƩavaa 
muƩa se voi olla 
epätarkkaa tai
mekaanista.

Keskeiset
tutkimuseeƫset
periaaƩeet on
huomioitu, ja niitä
esitellään ja
pohditaan riiƩäväsƟ.

Menetelmän esiƩely 
ja valinta osoiƩaa 
hyvää tutkimusalan
hallintaa.

Analyysi osoiƩaa 
valitun menetelmän
hyvää hallintaa, ja
analyysi on tarkkaa
ja luoteƩavaa.

Keskeiset
tutkimuseeƫset
periaaƩeet on
huomioitu, ja niitä
esitellään ja
pohditaan selkeäsƟ 
aiheen vaaƟmalla 
tavalla.

ValiƩu menetelmä 
soveltuu eriƩäin
hyvin
tutkimustehtävään,
ja valinta on
hyvin/asiantuntevast
i perusteltu.
Menetelmän esiƩely 
ja valinta osoiƩaa 
hyvää tutkimusalan
hallintaa.

Analyysi osoiƩaa 
valitun menetelmän
eriƩäin hyvää 
hallintaa, ja analyysi
on systemaaƫsta, 
tarkkaa ja
luoteƩavaa.

Tutkimuseeƫsiä 
periaaƩeita ja 
kysymyksiä
pohditaan ja
sovelletaan
asiantuntevasƟ
aiheen vaaƟmalla 
tavalla.

Menetelmän valinta
on asiantuntevasƟ 
perusteltu, ja
menetelmän esiƩely 
ja käyƩö osoiƩavat 
erinomaista
tutkimusalan
hallintaa.

Analyysi osoiƩaa 
valitun menetelmän
erinomaista
hallintaa, ja analyysi
on oivaltavaa,
systemaaƫsta, 
tarkkaa ja
luoteƩavaa.

Tutkimuseeƫsiä 
periaaƩeita ja 
kysymyksiä
pohditaan ja
sovelletaan
asiantuntevasƟ ja 
perusteellisesƟ 
aiheen vaaƟmalla 
tavalla.

4. Tutkielman
tulosten esiƩely

Tutkimustulosten
esiƩely on 
epäselvää,

Tutkimustulosten
esiƩely on 
epäjohdonmukaista,
epähavainnollista ja

Tutkimustulosten
esiƩely on melko 
johdonmukaista,
selkeää ja

Tutkimustulosten
esiƩely on 
johdonmukaista,
selkeää ja

Tutkimustulosten
esiƩely on eriƩäin 
johdonmukaista,
selkeää ja

Tutkimustulosten
esiƩely on eriƩäin 
johdonmukaista,
havainnollista ja
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• Tulosten
käsiƩelemisen 
johdonmukaisuus ja
selkeys

• Tutkimustehtävään
ja
tutkimuskysymyksiin
vastaaminen

• Tulosten
esiƩämisen 
havainnollisuus
(esim. kuvioiden ja
taulukoiden suhde
teksƟin)

epäjohdonmukaista
ja epähavainnollista.

Tutkimustehtävään
ja
tutkimuskysymyksiin
ei vastata tai
vastaukset jäävät
epäselviksi.

pintapuolista tai
niukkaa.

Tulosten yhteys
tutkimustehtävään
ja
tutkimuskysymyksiin
on epäselvä.

havainnollista. Osa
väiƩeistä tai 
havainnoista on
perusteltu heikosƟ. 

Tuloksilla on yhteys
tutkimuskysymyksiin
.

havainnollista.
Havainnot ja väiƩeet 
on perusteltu.

Tutkielmassa
vastataan hyvin
esiteƩyihin 
tutkimuskysymyksiin
.

havainnollista, ja
tulosten käsiƩelyssä 
keskustellaan
aiemman
tutkimuksen kanssa.
Havainnot ja väiƩeet 
on perusteltu hyvin.

Tutkielmassa
vastataan
kiiteƩäväsƟ
esiteƩyihin 
tutkimuskysymyksiin
, ja tutkielma tarjoaa
uuƩa Ɵetoa alan 
tutkimukseen.

oivaltavaa, ja
tulosten käsiƩelyssä 
keskustellaan
asiantuntevasƟ 
aiemman
tutkimuksen kanssa.
Havainnot ja väiƩeet 
on perusteltu
erinomaisesƟ. 

Tutkielmassa
vastataan
erinomaisesƟ 
esiteƩyihin 
tutkimuskysymyksiin
. Tutkielma tarjoaa
uuƩa ja relevanƫa 
teoreeƫsta tai 
empiiristä Ɵetoa 
alan tutkimukseen.

5. Pohdinta ja
päätelmät

• Perusteltujen
päätelmien
tekeminen

• Tulosten
suhteuƩaminen 
aiempaan
tutkimukseen

Tulosten tulkinta ja
pohdinta on niukka
tai puuƩuu.    

Tulosten yhteyƩä 
aiempaan
tutkimukseen ei
pohdita tai pohdinta
on puuƩeellista.   

Tulosten tulkinta ja
pohdinta jää vajaaksi
tai osin
perustelemaƩa tai ei 
ole relevanƫa.  

Tulosten yhteys
aiempaan
tutkimukseen jää
epäselväksi tai on
puuƩeellisesƟ 
esiteƩy.

Tulosten tulkinta ja
pohdinta on
niukkaa, yksipuolista
tai epärelevanƫa. 

Tulosten yhteys
aiempaan
tutkimukseen jää
epäselväksi tai on
osin puuƩeellisesƟ 
esiteƩy.

Tulosten tulkinta ja
pohdinta on
relevanƫa. 

Tulosten yhteys
aiempaan
tutkimukseen tulee
selväksi ja on hyvin
perusteltu.

Tutkimuksen
arvioinƟ on 

Tulosten tulkinta ja
pohdinta on
asiantuntevaa.

Tulokset kytketään
ansiokkaasƟ 
aiempaan
tutkimuksen ja
yhteys on taitavasƟ 
perusteltu.

Tulosten tulkinta ja
pohdinta on
asiantuntevaa ja
oivaltavaa.

Tulokset kytketään
eriƩäin ansiokkaasƟ 
aiempaan
tutkimukseen ja
yhteyƩä pohditaan 
ja perustellaan
eriƩäin taitavasƟ.   
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•
Tutkielmaprosessin
ja tulosten kriiƫnen 
tarkastelu ja
arvioinƟ

• Jatkotutkimus-
aiheiden ja
mahdollisten
sovellusten
esiƩäminen

Tutkimusta ei
arvioida tai arvioinƟ 
ei ole relevanƫa.

Jatkotutkimusaiheita
ei esitetä.

Tutkimusta
arvioidaan hyvin
niukasƟ tai 
epätarkoituksenmuk
aisesƟ. 

Jatkotutkimusaiheid
en perustelu jää
vajaaksi.

Tutkimusta
arvioidaan jonkin
verran, muƩa 
arvioinƟ ei ole 
relevanƫa.

Jatkotutkimusaiheita
perustellaan
tyydyƩäväsƟ.

asianmukaista ja
relevanƫa.  

Esitetyt
jatkotutkimusaiheet
perustellaan hyvin.

Tutkimusta
arvioidaan taitavasƟ.

Tutkielmassa
esitetään uusia
tutkimusongelmia
tai sovellus-
mahdollisuuksia.

Tulokset saaƩavat 
avata ƟeteellisesƟ 
kiinnostavia
näkökulmia ja uusia
tutkimusongelmia,
jotka esitetään
vakuuƩavasƟ. 

Tutkimusta
arvioidaan kriiƫsesƟ 
ja monipuolisesƟ.

6. Tutkielma
akateemisena
teksƟnä

• Tieteellinen
argumentoinƟ ja 
Ɵeteellisen 
kirjoiƩamisen 
hallinta

• Tutkielman
jäsentely

• Tutkielman
sisällöllinen ja
kielellinen
yhtenäisyys

• Tieteellisten
konvenƟoiden 
hallinta (esim.

TeksƟ osoiƩaa 
riiƩämätöntä 
Ɵeteellisen 
argumentoinnin ja
Ɵeteellisen 
kirjoiƩamisen 
hallintaa.

Tutkielman jäsentely
on epäselvä.

Tutkielmassa on
vakavia kielellisiä,
rakenteellisia tai
tyylillisiä puuƩeita, 
eikä se muodosta
selkeää ja yhtenäistä
kokonaisuuƩa. 

Lähteiden käyƩö on 
hyvän Ɵeteellisen 
käytännön vastaista.

TeksƟ osoiƩaa 
välƩävää Ɵeteellisen 
argumentoinnin ja
Ɵeteellisen 
kirjoiƩamisen 
hallintaa.

Tutkielman jäsentely
on epäselvä.

Tutkielmassa on
kielellisiä,
rakenteellisia tai
tyylillisiä puuƩeita, 
muƩa se muodostaa 
jonkinlaisen
kokonaisuuden.

Lähteiden käyƩö on 
hyvän Ɵeteellisen 
käytännön mukaista.

TeksƟ osoiƩaa 
tyydyƩävää 
Ɵeteellisen 
argumentoinnin ja
Ɵeteellisen 
kirjoiƩamisen 
hallintaa.

Tutkielma
muodostaa selkeän
kokonaisuuden, ja
sen jäsentely on
melko
johdonmukainen.

Tutkielmassa voi olla
vähäisiä kielellisiä,
rakenteellisia tai
tyylillisiä puuƩeita. 

Lähteiden käyƩö on 
hyvän Ɵeteellisen 

TeksƟ osoiƩaa hyvää 
Ɵeteellisen 
argumentoinnin ja
Ɵeteellisen 
kirjoiƩamisen 
hallintaa.

Tutkielma
muodostaa selkeän
kokonaisuuden, ja
sen jäsentely on
johdonmukainen.

Lähteiden käyƩö on 
hyvän Ɵeteellisen 
käytännön mukaista.
TeksƟ noudaƩaa 
Ɵeteellisiä 
konvenƟoita hyvin ja 
lähteiden
merkintätavoissa on

TeksƟ osoiƩaa 
eriƩäin hyvää 
Ɵeteellisen 
argumentoinnin ja
Ɵeteellisen 
kirjoiƩamisen 
hallintaa.

Tutkielma
muodostaa
sisällöltään,
rakenteeltaan ja
tyyliltään selkeän ja
yhtenäisen
kokonaisuuden, ja
sen jäsentely on
johdonmukainen.

Lähteiden käyƩö on 
hyvän Ɵeteellisen 
käytännön mukaista.
TeksƟ noudaƩaa 

TeksƟ osoiƩaa 
erinomaista
Ɵeteellisen 
argumentoinnin ja
Ɵeteellisen 
kirjoiƩamisen 
hallintaa.

Tutkielma
muodostaa
sisällöltään,
rakenteeltaan ja
tyyliltään selkeän ja
yhtenäisen
kokonaisuuden, ja
sen jäsentely on
johdonmukainen.

Lähteiden käyƩö on 
hyvän Ɵeteellisen 
käytännön mukaista
ja taitavaa. TeksƟ 
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lähdeviiƩaustekniikk
a ja lähdelueƩelo) 

• Oikeinkirjoitus ja
kielenhuollon
normien hallinta

• Tutkielman
ulkoasu ja
viimeistely

TeksƟ ei noudata 
Ɵeteellisiä 
konvenƟoita. 

Tutkielman kieli- ja
ulkoasu on
viimeistelemätön.

TeksƟ noudaƩaa 
Ɵeteellisiä 
konvenƟoita muƩa 
lähteiden
merkintätavoissa on
puuƩeita. 

Tutkielman kieli- ja
ulkoasussa on
puuƩeita.

käytännön mukaista.
TeksƟ noudaƩaa 
Ɵeteellisiä 
konvenƟoita muƩa 
lähteiden
merkintätavoissa voi
olla puuƩeita. 

Tutkielman kieli- ja
ulkoasussa voi olla
puuƩeita.

vain vähäisiä
puuƩeita. 

KielenkäyƩö on 
pääosin täsmällistä
ja yksiseliƩeistä, ja 
siinä on vain
satunnaisia
puuƩeita. 

Tutkielma on kieli- ja
ulkoasultaan hyvä.

Ɵeteellisiä 
konvenƟoita eriƩäin 
hyvin ja lähteiden
merkintätavoissa on
vain satunnaisia
puuƩeita. 

KielenkäyƩö on 
täsmällistä,
yksiseliƩeistä ja 
lähes virheetöntä.

Tutkielma on kieli- ja
ulkoasultaan
kiiteƩävä.

noudaƩaa 
Ɵeteellisiä 
konvenƟoita 
erinomaisesƟ, ja 
lähteiden
merkintätavat ovat
virheeƩömiä. 

KielenkäyƩö on 
täsmällistä,
yksiseliƩeistä ja 
virheetöntä.

Tutkielma on kieli- ja
ulkoasultaan
moiƩeeton.

7. Työskentely
tutkielmaprosessin
aikana

• PalauƩeen 
vastaanoƩaminen ja 
hyödyntäminen,
itsenäisen
työpanoksen ja
ohjauksen välinen
suhde

•
Tutkielmaprosessin
aikataulun ja
ajankäytön hallinta

Jos tutkielma on
jäteƩy arvioinƟin, 
siitä ei voi
työskentelyprosessin
osalta hylätä (tästä
osa-alueesta ei voi
antaa arviota nolla)

Opiskelijan
omatoimisuus ja
itsenäinen panos on
ollut vähäistä.

Opiskelijan kyky
hakea, vastaanoƩaa 
ja hyödyntää
palauteƩa on ollut 
puuƩeellista.

Tutkielmaprosessiss
a ja ajankäytön
hallinnassa on ollut
selviä puuƩeita.

Opiskelijan
omatoimisuus ja
itsenäinen panos on
ollut tyydyƩävää.

Opiskelijan kyky
hakea ja
vastaanoƩaa ja 
hyödyntää
palauteƩa on ollut 
tyydyƩävää. 

Tutkielmaprosessi
on edennyt
jokseenkin
suunnitelmallisesƟ. 

Opiskelija on ollut
omatoiminen, ja
itsenäinen
työskentely on ollut
riiƩävää. 

Opiskelijan kyky
hakea, vastaanoƩaa 
ja hyödyntää
palauteƩa on ollut 
hyvää.

Tutkielmaprosessi
on edennyt
suunnitelmallisesƟ 
sovitun aikataulun

Opiskelija on ollut
hyvin omatoiminen
ja työskentely on
ollut itsenäistä.

Opiskelijan kyky
hakea, vastaanoƩaa 
ja hyödyntää
palauteƩa on ollut 
kiiteƩävää.

Tutkielmaprosessi
on edennyt hyvin
suunnitelmallisesƟ 
ja ajankäyƩö on 
ollut halliƩua.

Opiskelija on ollut
eriƩäin 
omatoiminen ja
itsenäinen ja
työskentely on ollut
erinomaista.

Opiskelijan kyky
hakea, vastaanoƩaa 
ja hyödyntää
palauteƩa on ollut 
erinomaista.

Tutkielmaprosessi
on edennyt eriƩäin 
suunnitelmallisesƟ 
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• Tutkielman
tekemisen ja
etenemisen
suunnitelmallisuus

Ajankäytön
hallinnassa on ollut
puuƩeita.

mukaan ja
ajankäyƩö on ollut 
riiƩävän halliƩua.

ja
päämääräƟetoisesƟ 
ja ajankäyƩö on 
ollut hyvin halliƩua.


